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Gorzéw WIkp. 12.12.2022 r.
nr IRS.272.26.2022.TCz

Do wszystkich zainteresowanych

Dotyczy zadania: Przebudowa drogi nr 1403F Ptomykowo
Znak sprawy: IRS.272.26.2022.TCz

Zamawiajgcy w zwigzku z zapytaniem jednego z Wykonawcdéw wyjasnia co nastepuje:

Pytanie 1
Ust. 6.1 SWZ. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz przedmiotem umowy objete sg tylko te

prace, ktére bezposrednio wynikajg z dokumentacji projektowe;j.

TAK

Pytanie 2
Ust. 7.1 SWZ. Wykonawca wskazuje, iz zgodnie przepisem art. 110 PZP termin wykonania

zamowienia okresla sie w dniach, miesigcach lub latach. Wnosimy o zmiane zapisu na zgodny
z przepisami. Nadto Wykonawca wskazuje, iz podany termin realizacji jest technologicznie
niemozliwy do utrzymania. Otwarcie ofert nastgpi 13.12, nastepnie Zamawiajgcy musi
dokona¢ wyboru Wykonawcy i podpisa¢ umowe, co zajmie minimum 5 dni, dalej nalezy
przekazac teren budowy. Wykonawca bedzie mdgt rozpoczg¢ prace optymalnie ok 22-23.12.
Trzeba dodatkowo zauwazy¢, iz jest to okres zimowy, gdzie mogg wystgpi¢ niekorzystne
warunki pogodowe uniemozliwiajgce prowadzenie robot, dodatkowo jest okres Swigteczny
(duzy odsetek absencji pracowniczych, wzmozony ruch na drogach). Wynika z tego, iz
Zamawiajgcy na realizacje umowy przewidziat raptem 3 dni bez Zzadnego marginesu na
nieprzewidziane okolicznosci. Tak zakreslony termin nie jest realny a kazdy Wykonawca
zmuszony jest juz na etapie oferty wkalkulowac¢ karu umowne za przekroczenie terminu, co
skutkowaé bedzie tym, iz Zamawiajgcy nie dokona wyboru najkorzystniejszej oferty. Wnosimy
0 zmiane tego terminu na termin technologicznie uzasadniony.

Podtrzymuje jak w SWZ

Pytanie 3
Ust. 11.1 SWZ. Wykonawca wskazuje, iz termin zwigzania ofertg jest praktycznie i prawnie

nieuzasadniony, gdyz jest on znaczaco dtuzszy od terminu zakreslonego na realizacje
zamowienia. Wnosimy o dostosowanie termindw.

Podtrzymuje jak w SWZ
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Pytanie 4
Ust. 14.2 SWZ. Wykonawca wskazuje, iz brak jawnoéci otwarcia ofert moze stanowic

naruszenie przepisu art. 18 ust. 1 PZP w zakresie w jakim nie jest mozliwe zweryfikowanie
dziatan podjetych przez Zamawiajgcego. Mogg powstaé watpliwosci co do rzetelnosci
I prawidtowosci procesu otwarcia ofert. Wnosimy o jawnos$¢ otwarcia ofert.

Podtrzymuje jak w SWZ

Pytanie 5
Ust. 16.1 SWZ. Wykonawca wnosi o doprecyzowanie przez Zamawiajgcego jaki rejestr

zawodowy lub handlowy Zamawiajgcy ma na mysli? Czy chodzi o KRS, CEIDG, REGON?

Chodzi o KRS lub CEIGD

Pytanie 6
Ust. 16.2 SWZ. Wykonawca wnosi 0 doprecyzowanie o jakich uprawnieniach mowa

w przedmiotowym zapisie.
Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 7
Ust. 16.3 SWZ. Wykonawca wnosi 0 wskazanie w jaki sposdéb Zamawiajgcy bedzie

weryfikowat przedmiotowy warunek.

Na podstawie oswiadczen

Pytanie 8
Ust. 19.5 SWZ. Wykonawca wskazuje, iz przedmiotowe postepowanie jest realizowane

w systemie ,wybuduj’ zatem Wykonawca winien dokonac¢ kalkulacji jedynie tych kosztow,
ktére wynikajg bezposrednio z dokumentacji projektowej, na co wskazuje ar 99 i 103 pzp, jak
tez posrednio art 647 kc. . Nie znajgc petnego zakresu przedmiotu zamdéwienia Wykonawca
nie jest w stanie oceni¢ rozmiaru prac oraz zidentyfikowaé wszelkich ryzyk jakie winny by¢é
uwzglednione w ofercie, co moze prowadzi¢ do zachwiania konkurencyjnosci sktadanych
ofert. Wnosimy o wykreslenie przedmiotowego zapisu.

Podtrzymuje jak w SWZ

Pytanie 9
Rozdz. 20 ostatni akapit SWZ. Wykonawca wskazuje, iz przedmiotowy akapit jest niezgodny

z przepisem art. 248 ust. 2 PZP. Wnosimy o wykreslenie tego akapitu.

Powyzszy zapis ulega wykresleniu
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Pytanie 10
Ust. 25.1 SWZ. Wykonawca wnosi o doprecyzowanie na jakim stanowisku budowlanych

Zamawiajgcy wymaga zatrudnienia na podstawie umowy o prace. Nadto, wykonawca wnosi
0 usuniecie obowigzkowego limitu oséb zatrudnionych jako nieuzasadnionego w ramach
niniejszego postepowania.

Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 11
Ust. 25.3 pkt 1) SWZ. Wykonawca wnosi o wskazanie jakich dokumentow Zamawiajgcy

bedzie zgdat na mocy tego zapisu.
Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 12
Ust. 25.4 pkt 1) SWZ. Wykonawca wskazuje, iz natozenie takich obowigzkéw prowadzi¢ moze

do naruszenia przepisow o ochronie danych osobowych a Wykonawca nie jest uprawniony do
przetwarzania danych osobowych pracownikow w sposéb przekraczajgcy przepisy RODO.
W opinii Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych: ,przekazywanie
zamawiajgcemu kopii umoéw o prace oraz zakreséw obowigzkow osob zatrudnionych
u wykonawcy jest rownoznaczne z udostepnieniem szerokiego zakresu danych osobowych,
ktére nie sg zamawiajgcemu niezbedne z punktu widzenia celu, jakim jest kontrola spetniania
przez wykonawce wymagan w zakresie zatrudnienia na podstawie umowy o prace 0sob
wykonujgcych czynnosci w zakresie realizacji zamowienia na roboty budowlane lub ustugi.
Dostep do informacji stanowigcych dane osobowe nie jest bowiem niezbedny dla weryfikacji
spetnienia okreslonych warunkéw [wymogéw] przez wykonawce. W opinii Generalnego
Inspektora dla realizacji tego celu wystarczajgce bytoby przedstawienie przez wykonawce
stosownych oswiadczen czy zaswiadczen lub zanonimizowanych dokumentow.” Powyzsze
znalazto rowniez potwierdzenie w wyroku z dnia 1 grudnia 2009 r. Naczelnego Sadu
Administracyjnego (sygn. akt | OSK 249/09) Wnosimy o zmiane ust. 25.4 pkt 1) poprzez
nadanie mu nastepujgcego brzmienia: ,1)poswiadczong za zgodno$¢ z oryginatem
odpowiednio przez Wykonawce lub podwykonawce kopie zanonimizowanej umowy/umow
0 prace osOb wykonujgcych w trakcie realizacji zamodwienia czynnosci, ktérych dotyczy ww.
oswiadczenie wykonawcy lub podwykonawcy (wraz z dokumentem regulujgcym zakres
obowigzkéw, jezeli zostat sporzgdzony). Kopia umowy/uméw powinna zostaé
zanonimizowana w sposoOb zapewniajgcy ochrone danych osobowych pracownikéw, zgodnie
z przepisami Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych RODO (tj. w szczegdlnosci bez
imion, nazwisk, adreséw, nr PESEL pracownikoéw). Informacje takie jak: data zawarcia umowy,
rodzaj umowy o prace i wymiar etatu powinny by¢é mozliwe do zidentyfikowania”

Podtrzymuje jak w SWZ
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Pytanie 13
§1 ust. 1 pkt 4) PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz Wykonawce bedzie obowigzywat

okres gwarancji wskazany w ofercie Wykonawcy.

Tak

Pytanie 14

Pytanie: Dot. §2 PPU — wnosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy nie zmieni terminu realizacji
umowy, niezaleznie od zdarzen na budowie, tj. rowniez w sytuacji gdy Wykonawca nie moze
realizowac przedmiotu Umowy z przyczyn niezaleznych od siebie?

Termin realizacji umowy nie moze ulec zmianie

Pytanie 15
§2 PPU. Wykonawca ponownie wskazuje, iz zakreslony przez Zamawiajgcego termin

realizacji jest nierealny a zapis §2 ust. 2 PPU dodatkowo uniemozliwia jego przedtuzenie, co
skutkuje tym, Ze umowa a priori jest umowg o Swiadczenie niemozliwe, zgodnie z przepisem
art. 387 §1 kodeksu cywilnego. Wnosimy o zmiane terminu oraz wykreslenie §2 ust. 2 PPU.

Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 16
Dot. §2 PPU — Wnosimy o wskazanie Sciezki postepowania w sytuacji gdyby na wybor oferty

najkorzystniejszej zostato ztozone odwotanie, co oznaczatoby de facto rozpoczecie realizacji
w terminie zakonczenia realizacji. Zamawiajgcy nie przewidziat mozliwosci zmiany terminu
wobec czego prosimy 0 wskazanie drogi postepowania.

Nie ma takiego obowigzku

Pytanie 17
§3 ust. 2 PPU. Wykonawca wnosi by do obowigzkow Zamawiajgcego doda¢ obowigzek

dostarczenia prawidtowej, kompletnej i zweryfikowanej dokumentacji projektowej. Wykonawca
wskazuje, iz nie bedzie mozliwe rozpoczecie prac bez takiej dokumentaciji.

Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 18
§3 ust. 3 pkt 5) PPU. Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze ten obowigzek dotyczy jedynie

sieci zinwentaryzowanych.

Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 19
§3 ust. 3 pkt 7) Wykonawca wnosi o wskazanie jakie konkretnie wymogi powinny spetniac

materiaty wykorzystywane do realizacji zaméwienia? Przy obecnym zapisie Wykonawca nie
wie jakie rodzaje materiatow winien uwzgledni¢ w swojej kalkulaciji.

Podtrzymuje jak w umowie
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Pytanie 20
§3 ust. 3 pkt 7) PPU. Wykonawca wnosi 0 wskazanie, co Zamawiajgcy rozumie pod pojeciem

~watpliwej jakosci materiatbw” oraz w jaki sposdb Zamawiajgcy bedzie dokonywat takiej
weryfikacji.

Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 21
§3 ust. 3 pkt 8) PPU. Jakie konkretnie kwalifikacje, przeszkolenia i uprawnienia powinny

posiada¢ osoby skierowane do realizacji zamowienia, czy chodzi o wszystkie osoby czy
o kierownikdw budowy?

Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 22
§3 ust. 3 pkt 14) PPU. Wykonawca wnosi 0 wskazanie jaki podmiot petni funkcje inspektora

nadzoru, bgdz ewentualnie, kiedy Zamawiajgcy dokona wyboru takiego podmiotu.

Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 23
§3 ust. 3 pkt 16) PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz Zamawiajgcy obcigzy

Wykonawce jedynie kosztami uzasadnionymi i udokumentowanymi.

Tak

Pytanie 24
Pytanie dot. Umowy: W zwigzku z trescig §3 ust. 3 pkt 17) PPU: 1. wnosimy o wskazanie

jakie doktadnie materialy Wykonawca ma przekaza¢ Zamawiajgcemu w ramach procedury
tam opisanej? 2. Czy Zamawiajgcy zweryfikowat, czy materialy pochodzgce z rozbidrki,
o ktéorych mowa w przedmiotowym zapisie, stanowig lub nie stanowig odpadu w rozumieniu
Ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach? 3. W sytuacji gdy materiaty pochodzgce
z rozbiorki bedg stanowity odpad, a Zamawiajgcy bedzie domagat sie ich przekazania to:

a. Czy w mys$| proponowanych zapiséw projektu umowy wytwércg odpaddédw pochodzgcych
z rozbiorki, (zgodnie z Ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach) jest Zamawiajgcy, ktory
tym samym zdejmuje z Wykonawcy odpowiedzialnos¢ posiadacza odpadow — co wigzatoby
sie dla Wykonawcy wytgcznie z odpowiedzialnoscia Wykonawcy za transport odpadow
zgodnie z Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie
szczegotowych wymagan dla transportu odpadow?

b. Czy w mys| wzoru umowy wytworcg odpadow pochodzacych z rozbiérki jest Wykonawca —
a jezeli tak, czy Zamawiajgcy moze przedtozy¢ Decyzje o zezwoleniu na zbieranie lub
przetwarzanie odpadéw uwzgledniajgcg miejsce, do ktérego Wykonawca miatby przekazaé
odpad celem jego zabudowania/sktadowania?

c. Czy dla miejsca zabudowania/sktadowania materiatdw pochodzgcych z rozbidrki utworzono
miejsce prowadzenia dziatalnosci w BDO? Prosimy o podanie numeru miejsca prowadzenia
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dziatalnosci.
d. Jaka jest podstawa prawna do sktadowania w miejscu wskazanym przez Zamawiajgcego
materiatéw pochodzacych z rozbidrki?

Odpady powstajgce z w trakcie budowy drogi nalezy zutylizowaé na koszt Wykonawcy

Pytanie 25
§3 ust. 3 pkt 18) PPU. W celu dokonania rzetelnej kalkulacji Wykonawca wnosi o wskazanie

jaka bedzie czestotliwos¢ przeglagdow gwarancyjnych.
Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 26
§3 ust. 4 PPU: Wnosimy o uregulowanie odpowiedzialnosci Wykonawcy na zasadzie winy.

Wskazujemy, iz przerzucanie petnej odpowiedzialnosci na Wykonawce jest niezgodne
z przepisem art. 415 kodeksu cywilnego, jak réwniez z przepisem art. 433 pkt 3) PZP.

Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 27
§4 ust. 5 PPU. Wykonawca wnosi o wskazanie o jakich poleceniach i uwagach mowa

w przedmiotowym zapisie.

Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 28
§5 ust. 2 PPU. Wykonawca wnosi o0 zmiane terminu wprowadzenia Wykonawcy na teren

budowy na dzien podpisania umowy. Z uwagi na bardzo krotki czas realizacji umowy
oczekiwanie na przekazanie terenu budowy bedzie miato bezposrednie przetozenie na termin
realizacji umowy.

Zamawiajacy wyraza zgode na zmiane terminu wprowadzenia Wykonawcy na teren
budowy na dzien podpisania umowy

Pytanie 29
Pytanie: Wykonawca wskazuje, iz zapis §5 ust. 5 PPU jest niezgodny z przepisem art. 643

kodeksu cywilnego w zw. z art. 18 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 ze zm.). Odbioér robét budowlanych jest
obowigzkiem Zamawiajgcego a ewentualne wady przedmiotu umowy winne by¢é usuwane
w ramach procedury gwarancyjnej/rekojmianej. Uzaleznienie zwolnienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy od dokonania odbioru bez uwag narusza ustawowe prawo
Wykonawcy do odbioru robét przez Zamawiajgcego. Wykonawca wnosi 0 zmiane
przedmiotowego zapisu poprzez wykres$lenie zwrotu ,bez uwag i zastrzezen”.
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Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 30
§3 ust. 9 PPU. Wykonawca wnosi o przeredagowanie przedmiotowego zapisu, gdyz obecnie

nie jest znany zakres uprawnienia Zamawiajgcego.

Nie ma takiej koniecznosci

Pytanie 31
§5 ust. 11 PPU. Wykonawca wnosi by wykonanie zastepcze byto poprzedzone wezwaniem

Wykonawcy do usuniecia nieprawidtowosci. Dodatkowo Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze
w przypadku wykonania zastepczego Wykonawca zostanie obcigzony jedynie kosztami
uzasadnionymi i udokumentowanymi.

Tak

Pytanie 32
§5 ust. 12 PPU. Wykonawca wnosi o wykreslenie zwrotu ,0 ile protokét odbioru korncowego,

zostanie podpisany przez upowaznionych przedstawicieli zamawiajgcego i wykonawcy bez
uwag i zastrzezen” jako niezgodnego z przepisem art. 643 kodeksu cywilnego w zw. z art. 18
ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane

Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 33
§6 PPU. Wykonawca wskazuje, iz PPU nie przewiduje warunkéw ptatnosci. Nie jest wiadome,

czy ptatnosc¢ bedzie jednorazowa czy bedg czesciowe rozliczenia, nie jest wiadome jaki jest
termin ptatnosci. Prosimy o uzupetnienie.

Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 34
§6 ust. 1 PPU. Pytanie: Wykonawca wskazuje, iz przedmiotowej postepowanie prowadzone

jest w systemie ,buduj’ zatem wynagrodzeniem ryczattowym objete jest tylko to co
bezposrednio wynika z dokumentacji projektowej. Orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej
zwraca uwage, ze ryczatt moze odnosi¢ sie tylko do tego, co zamawiajgcy uwzglednit
w dokumentacji projektowej okreslajgcej przedmiot zamowienia i opisat w sposéb zgodny
z trescig art. 29 i 31 Pzp w umowie. W przypadku ryczattowego wynagrodzenia za roboty
budowlane art. 632 § 1 k.c. doznaje ograniczenia w tym sensie, ze pierwszenstwo stosowania
majg przepisy art. 29 ust. 1 i art. 31 ust. 1 Pzp (zob. wyrok z dnia 11 lutego 2014 r., KIO
139/14; KIO 148/14; KIO 150/14).Wykonawca wnosi o przeredagowanie tego ustepu zgodnie
Z ponizszg propozycja: ,, Wynagrodzenie ryczattowe, o ktérym mowa w § 6 ust. 1 umowy
obejmuje wszystkie koszty zwigzane =z realizacjg robot budowlanych wynikajgcych
z dokumentacji projektowej’. Dodatkowo Wykonawca wskazuje na nieprawidiowos¢ tego
zapisu, gdyz przedmiotowe zamowienie nie obejmuje prac projektowych.
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Nie ma takiej koniecznosci

Pytanie 35
§8 ust. 1 PPU. Wykonawca wnosi o odpowiednie zmniejszenie kar umownych do poziomu

0,02%, 10%, 500 zt. Obecny poziom kar jest zbyt wysoki i przekraczajgcy cel gwarancyjny
kary umownej. Biorgc pod uwage bardzo krotki czas na realizacje zamowienia, okolicznos¢

naliczenia kar umownych jest wysoce prawdopodobna, co bedzie miato bezposrednie
przetozenie na cene ofertowa.

Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 36
W zw. z §8 ust. 2 PPU Prosimy o obnizenie limitu kar dla Stron umowy do poziomu 10%

Wynagrodzenia ryczattowego netto. Wskazujemy, ze zgodnie z orzecznictwem i stanowiskiem
Sgdu Najwyzszego kara umowna wprowadzona do umowy w ramach swobody
kontraktowania ma na celu zapewnienie skutecznosci wiezi powstatej miedzy stronami
w ramach zawartej umowy, a takze stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (por. Wyrok SN
z 08.08.2008 r., V CSK 85/08, LEX nr 457785). Sgd Najwyzszy zaznacza, ze ,w sytuacji, gdy
kara umowna rowna sie badz zblizona jest do wysokosci wykonanego z opo6znieniem
zobowigzania, w zwigzku z ktérym jg zastrzezono, mozna jg uwazac¢ za razgco wygorowang
(Wyrok SN z 20.05.1980 r., | CR 229/80, LEX nr 2534), takze wtedy kara umowna moze
zosta€ uznana za razgco wygoérowang, gdy ,w zastrzezonej wysokosci jawi¢ sie bedzie jako
nieadekwatna” (Wyrok SA w Katowicach z 17.12.2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137).
Kara umowna ma na celu zdyscyplinowanie wykonawcy, jednakze okreslenie jej przez
Zamawiajgcego na razgco wysokim poziomie prowadzi do naruszenia zasady wspotzycia
spotecznego i powoduje nadmierng nierbwnos¢ stron. Kara umowna nie moze byc¢
instrumentem stuzgcym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajgcym mu korzysc
majgtkowg w istotny sposob przekraczajgcg wysokos¢ poniesionej przez wierzyciela szkody
(wyrok SN z dn. 24 stycznia 2014 r., sygn. | CSK 124/13).Zastrzezenie kar umownych
w nadmiernej wysokosci moze oznaczaé, iz zamawiajgcy naruszyt dyrektywy ksztattowania
treSci SWZ zawarte w PZP (por. wyroki KIO z dn. 20 listopada 2015 r., sygn. KIO 2399/15
oraz z dn. 31 lipca 2015 r., sygn. KIO 1519/15). Majgc to na uwadze wskazujemy, ze w
odniesieniu do limitu kar umownych ustanowionego na poziomie 30% wynagrodzenia
umownego brutto, Zamawiajgcy w istocie kreuje kary umowne na razgco wygorowanym
poziomie.

Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 37
§9 ust. 6 PPU. Wnosimy o uregulowanie odpowiedzialnosci z §9 ust. 6 PPU na zasadzie winy

wykonawcy. Wskazujemy, iz przerzucanie petnej odpowiedzialnosci na Wykonawce jest
niezgodne z przepisem art. 429 kodeksu cywilnego.
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Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 38
§9 ust. 8 PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie czy Zamawiajgcy wyraza zgode na

wprowadzenie do uméw podwykonawczych kar za naruszenie zasad BHP i ppoz.

Nie ma takiej koniecznosci

Pytanie 39
§9 ust. 10 i ust. 13 PPU. Wnosimy o skrocenie terminu na wniesienie zastrzezen do 3 dni.

Wskazujemy, iz tak dtugi termin oczekiwania bedzie miat bezposredni wptyw na termin
realizacji, ktory jest bardzo krotki. Przy obecnym terminie wykonawca juz na etapie
ofertowania musi wkalkulowa¢ kary za przekroczenie terminu, m.in. z uwagi na oczekiwania
zaakceptowania umowy o podwykonawstwo.

Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 40
§10 PPU. Wykonawca wskazuje, iz natozenie takich obowigzkéw prowadzi¢ moze do

naruszenia przepisow o ochronie danych osobowych a Wykonawca nie jest uprawniony do
przetwarzania danych osobowych pracownikdw w sposéb przekraczajgcy przepisy RODO.
W opinii  Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych: ,przekazywanie
zamawiajgcemu kopii umoéw o prace oraz zakresdw obowigzkow osoOb zatrudnionych
u wykonawcy jest rownoznaczne z udostepnieniem szerokiego zakresu danych osobowych,
ktére nie sg zamawiajgcemu niezbedne z punktu widzenia celu, jakim jest kontrola spetniania
przez wykonawce wymagan w zakresie zatrudnienia na podstawie umowy o prace osoOb
wykonujgcych czynnosci w zakresie realizacji zamowienia na roboty budowlane lub ustugi.
Dostep do informacji stanowigcych dane osobowe nie jest bowiem niezbedny dla weryfikacji
spetnienia okreslonych warunkéw [wymogéw] przez wykonawce. W opinii Generalnego
Inspektora dla realizacji tego celu wystarczajgce bytoby przedstawienie przez wykonawce
stosownych oswiadczen czy zaswiadczen lub zanonimizowanych dokumentow.” Powyzsze
znalazto réwniez potwierdzenie w wyroku z dnia 1 grudnia 2009 r. Naczelnego Sadu
Administracyjnego (sygn. akt | OSK 249/09). Wnosimy o dodanie zapisu, iz dokumenty bedag
podlegaty anonimizacji.

Podtrzymuje jak w umowie

Pytanie 41
§11 ust. 1 PPU. Wnosimy o wskazanie na jakg kwote i jaki zakres ochrony powinno mie¢

ubezpieczenie Wykonawcy.

Zgodnie z postanowieniami SWZ
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Pytanie 42
§12 ust. 2 PPU. Wnosimy o dokonczenie zapisu. Obecna tresc¢ jest niemozliwa do weryfikacji.

Nie ma takiej koniecznosci

Pytanie 43
§12 ust. 1 PPU. Wykonawca wnosi o wylgczenie z zakresu gwarancji/rekojmi oznakowania

poziomego/pionowego i wyznaczenia dla niej odrebnego okresu obowigzywania. Wykonawca
wskazuje, iz z powodu technologii wykonania i wiasciwos$ci charakterystycznych dla tego
elementu drogi, oznakowanie nie zachowa swoich wiasciwosci przez okres na jaki wskazuje
Zamawiajgcy i wykracza poza okres gwarantowany przez producentéw ww. oznakowania.
Wnosimy do skrocenia okresu gwarancji dla oznakowania do 36 miesiecy.

Zgodnie z postanowieniami umowy

Pytanie 44
§12 ust. 5 PPU. 1. Wykonawca wskazuje, iz przystgpienie do usuwania usterek wigzac sie

bedzie z organizacjg osobowg i techniczng, co moze powodowad, iz dotrzymanie terminéw na
przystgpienie moze by¢ technicznie niemozliwym do utrzymania. Wnosimy o zmiane tych
termindw odpowiednio na 3 dni w dni robocze i 5 dni w dni wolne i Swieta. Z uwagi na
technologiczne uwarunkowania realizacji termin 7 dni na wykonanie napraw nie jest
technologicznie zasadny. Wnosimy o zmiane tego terminu na ,technologicznie uzasadniony”.

Zgodnie z postanowieniami umowy

Pytanie 45
§12 ust. 6 PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze w przypadku wykonania zastepczego,

Wykonawca bedzie zobowigzany do pokrycia jedynie kosztéw uzasadnionych
i udokumentowanych.

Tak

Pytanie 46
§13 PPU. Jakg procedure rozliczenia i zmiany umowy Zamawiajgcy przewiduje w przypadku

wystgpienia robét dodatkowych, zamiennych?

Nie przewiduje sie robé6t dodatkowych

Pytanie 47
§13 ust. 1 PPU. W zwigzku z treécig przepisu art. 455 ust. 1 pkt 1) pzp wnosimy o wskazania

precyzyjnych, jasnych i jednoznacznych postanowien umownych umozliwiajgcych dokonanie
zmiany umowy.

Nie ma takiej koniecznosci
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Pytanie 48
§14 ust. 1 PPU. Wykonawca wskazuje, iz w momencie przekazywania dokumentow

zwigzanych z zatrudnieniem na podstawie umowy o prace, w mysli zapisow PPU, dojdzie do
przetwarzania danych osobowych pracownikow. Wnosimy o dostosowanie przepiséw dot.
RODO.

Nie ma koniecznosci doprecyzowania

Pytanie 49
Czy Zamawiajgcy posiada zatwierdzony Projektu Statej Organizacji Ruchu na przedmiotowe

zadanie, poniewaz oczekiwanie na zatwierdzenie projektu trwa ok. 3 tygodnie, co uniemozliwi
realizacje zadania w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego, czyli do dnia 28.12.2022 r.

Zamawiajacy nie zakltada zmiany statej organizaciji ruchu

Pytanie 50
Wykonawca prosi o uzupetnienie dokumentacji projektowej o opinie geotechniczng oraz

o informacje do jakiej grupy nosnosci zostato zakwalifikowane podtoze gruntowe na
przedmiotowym zadaniu.

Zamawiajacy nie posiada opinii geotechnicznej. Na podstawie proébnych
odwiertéw/odkrywek grunt zostat zakwalifikowany do kategorii G1. Jednak ze wzgledu
na mozliwos¢é wystepowania na pozostalym odcinku gruntéw wysadzinowych zatozono
wykonanie stabilizacji C1,5/2,0

Pytanie 51
W zalgczonej dokumentacji nie zostata okreslona kategoria ruchu. Kategoria ruchu jest

niezbedna przy doborze mieszanek mineralno-asfaltowych oraz grubosci ewentualnego
wzmochnienia. Wykonawca zwraca sie z prosba o podanie kategorii ruchu KR na
przedmiotowym zadaniu.

Kategoria KR1

Pytanie 52
Wykonawca prosi o zmiane wymagan dla mieszanki niezwigzanej. Obecne zapisy oparte sg

o nieaktualng norme PN-B 06714-15. Wykonawca prosi 0 zmiane wymagan na zgodne
z normg PN-EN 13285, dopuszczenie kruszyw naturalnych, sztucznych oraz z recyclingu.
Pozwoli to na wystawianie wymaganych dokumentow jakosciowych.

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 53
Wykonawca prosi o korekte zapiséw na warstwe wigzgcg AC16 W oraz Scieralnej AC 11 S

w zakresie kategorii VFB. Przez pomytke podano dwa razy kategorie VFBmin, powinno byc¢
VFBmin i VFBmax. Wykonawca prosi o korekte zapisow.
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Zamawiajacy akceptuje korekte zapiséow.

Pytanie 54
W zwigzku z zakresem robot do wykonania, to jest miedzy innymi wykonania warstwy

stabilizacji gruntu cementem C1,5/2,0 o gr. 15 cm ( Poz. TER nr D-04.05.01), Wykonawca
zwraca uwage na koniecznos¢ wykonania badan, w tym badania wytrzymatosci na sciskanie
wykonanej stabilizacji ( po 7 i 28 dniach — zgodnie z wymaganiami Specyfikacji nr D-04.05.01,
pkt 6.2.5) oraz koniecznosci uzyskania wynikow wraz z przekazaniem petnej Dokumentacji
Odbiorowej do Zamawiajgcego do czasu zakonczenia umownego robdt, tj. do dnia
28.12.2022r. Z uwagi na termin ztozenia oferty oraz termin zakonczenia robot, Wykonawca nie
jest w stanie spetni¢ powaznych wymagan specyfikacji. W zwigzku z powyzszym prosimy
o informacje, czy termin wykonania moze zosta¢ przesuniety?

Nie moze by¢ przesuniety
Pytanie 55
Prosimy o informacje czy jest mozliwos¢ zmiany terminu realizacji z uwagi na wystgpienie

niekorzystnych warunkéw atmosferycznych.

Nie ma mozliwosci zmiany terminu realizacji
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